Jsme jesté rybari?
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To si jeden ani neuvédomi, jak se b&éhem jeho
.f'ybarského zivota“ mohou diametralné pfeménit -
fekl bych ,srdec¢ni“- vztahy k rybarskym revirim,
potazmo k vykonu rybafského prava na nich. Ale
ono se vlastné neni E¢emu divit! Konzumni pfistup
celé nasi sou€asné spolecnosti k Eemukoliv nabral
na obratkach a byl by zazrak, kdyby se vyhnul i
sportovnimu rybarstvi. Zajimame se snad nad
Stavnatym biftekem o potravni fetézec bycka a
dalSich ekologickych souvztaznostech? Ale na toto jsme si jiz davno zvykli, nad tim se
nepohorsujeme.

To, co ted vyslovim, sam neposloucham rad a nebudu se zlobit, kdyz se kvuli tomu na
mne nékdo zle obofi. Je to jen par desitek let, kdy jsme na revirech organizace skute¢né
hospodaiili a chranili je. Jak jsme slovili chovné potoky a vysadili pladkem, jak jsme nasadu
v lovném toku rozsadili, tak jsme za dva, tfi roky lovili. Pravem namitnete, Ze tak se to pfece
déla i dnes. To je pravda, ale jakysi rozdil tu je. Byl tu limit po¢tu vydavanych celosezénnich
povolenek, byla tu povinna aktivni ucast Clena na hospodaiské cinnosti, opravami a
budovanim splavkd na chovnych potocich po€inaje, vysazovanim nasady konée. Nechci a
nebudu filozofovat nad formovanim vztahu rybare k fece a k jeji obsadce pravé tou osobni
ucasti na téchto Cinnostech. Neni divu, Ze nékdy i ,padla facka, padla na sale, kdo mél ruce,
ten se pral®, kdyz nékdo védomé (nebo i z blbosti) uSkodil. Znecisténim a vytravenim
vodotede, pytlactvim, podkozenim v potu tvafe vybudovanych splavka na potoce. ,Cas
oponou trhnul a zménén svét‘ — jak pravi basnik. Obavu, Ze se dnes na vas nedostane
povolenka pustte z hlavy. Limit poétu vydavanych povolenek je téméf neomezeny, na Uvahy
0 povinné pracovni uc€asti na hospodareni organizace klidné zapomente. Z té se doslova
vykoupite néjakou tou korunou k povolence navic. Takze, neni co fesit, ze?!

Pod tihou téchto uvah jsem si uvédomil, Ze rybar, tedy ten, ktery vykonava trojjediné
rybarské pravo, se méni zrybare vlovce ryb, vkonzumenta, a to nemyslim jako
ve spotrebitele rybiho masa, ale v konzumenta adrenalinovych prozitku.

Ma tedy smysl vést dnes jesté disputace o ekologii ryb, o vztazich mezi rybami a jejich
zivotnim prostfedim, o natalité, mortalité, rdstu ...... ? Mohlo a mélo by to tfeba zajimat
hospodare na tekoucich vodach, ale ti jsou tlaceni ,rybafskou vefejnosti“ v prvé fadé k tomu,
aby si — jak se fika — rybafi zachytali. A hospodafi se snazi v pfizni ¢len udrzet.

Etologie ryb, tedy chovani ryb, konkrétné potravni chovani, a to ve vztahu k umélé
musce, to uz je jina! Ale zase! Kdo by byl ochoten studovat, promyslet a experimentovat se
vzory musek, které nemusi vzdy pfinaSet okamzity uspéch v podobé trofejni ryby! Od toho je
tady dnes témé&F nepfeberna fada publikaci, muskarské specialky, internetové stranky.

Co s tim!? Jit s proudem? Brodit proti proudu? Rezignované nad tim krcit rameny by byla
také chyba. Ptam se: Ale je jeSté vlibec ochota na toto téma klast otazky a hledat odpovédi?
Tim pFislovecnym svétélkem na konci tunelu se zdala byt snaha Muskafského klubu Karlovy
Vary na svych Muskarskych férech (mimochodem, vyborné organizovanych!) vnést do
povédomi sportovnich rybarli poznani, Ze to, co nazyvame krizi pstruhovych revird ma
daleko hlubsi pficCiny, které by nam doved! pfiblizit a ozfejmit ichtyolog, hydrobiolog nebo
skute¢né znaly rybarsky hospodar — lihfiaf a Zze nadavani na vSechno a vSem nad pullitrem
piva nic nevyresi.

Ale chceme vibec néco fesit? Nebo i ti posledni mohykani z Karlovych Varu slozi ruce do
klina a budou ¢ekat na zazrak, na VzkfiSeni?






